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Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu je na
podlagi Seste alineje enajstega odstavka 51. h Clena in sedmega odstavka 51. p ¢lena
Zakona o visckem Solstvu (Uradni list RS, st. 32/2012-UPB7, 40/2012-ZUJF, 57/2012-
ZPCP-2D in 109/2012) v zadevi prve akreditacije samostojnega visokoSolskega zavoda
Visoka Sola za logistiko na zahtevo PRAH, IZOBRAZEVALNI CENTER, izobrazevanje in
usposabljanje, d.o.o., Kidri¢eva ulica 28, 3250 Rogaska Slatina, ki ga zastopa direktorica
Petra Turk, na svoji 76. seji 20. 2. 2014 sprejel naslednjo

ODLOCBO

1. Svet nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu ne podefi
akreditacije Visoki Soli za fogistiko.

2. Stroski v tem postopku s0 breme agencije.

Obrazlozitev:

PRAH, IZOBRAZEVALNI CENTER, izobrazevanje in usposabljanje, d.o.0., Kidriceva ulica
28, 3250 Rogaska Slatina {v nadaljnjem besedilu: viagatelj) je dne 26. 3. 2013 svetu
Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu (v nadaljevanju:
svet agencije) poslal viogo za prvo akreditacijo samostojnega visokoSolskega zavoda
»Visoka 3ola za logistiko«.

Viagatelj je bil 21. 6. 2013 pozvan k odpravi formalnih pomanjkljivosti vioge. Agencija je
dopoinitve vioge prejela 11. 7. 2013. Viagatelj je bil 26. 7. 2013 pozvan, da odpravi
vsebinske pomanjkljivosti vioge. Zahtevane dopolnitve je agencija prejela 27. 8. 2013.
Ker se posredovane dopolnitve niso ujemale z navedbami v viogi, je bil vlagatelj 13. 9.
2013 ponovno pozvan k odpravi vsebinskih pomanjkljivosti. Agencija je dopolnitve
prejela 7. 10. 2013.

Svet je pri svoiih odloéitvah upodteval Zakon o visokem Solstvu (Uradni list RS, St.
32/2012-UPB7, 40/2012-ZUJF, 57/2012-ZPCP-2D in 109/2012; v nadalinjem besedilu:
ZVIS) in Merila za akreditacijo in zunanjo evalvacijo visokodolskih zavodov in Studijskih
programov {(Uradni list RS, st. 95/2010, 17/2011, 51/2012, 6/2013 in 88/2013; v
nadaljnjem besedilu: Merila za akreditacijo).

ZViS v prvem odstavku 14. ¢lena doloca, da se visokoSolski zavod lahko ustanovi, ¢e so
opredeljena studijska podrocja in znanstveno-raziskovalne oziroma umetniske discipline,
za katere se zavod ustanavija, zagotovijeni ustrezni prostori in oprema za izvedbo
Studijskega programa ter potrebni visokosolski uditelji, znanstveni delavci in visokoSolski
sodelavci. V Sestem odstavku istega clena je doloCeno, da si mora ustanovitelj pred
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sprejemom akta o ustanovitvi pri Nacionalni agenciji Republike Slovenije za kakovost v
visokemn Solstvu pridobiti odlocho o akreditaciji visokoSolskega zavoda.

Sesta alineja enajstega odstavka 51. h &lena ZVIS dolofa, da svet agencije odloéa o
akreditacijah visokosolskih zavodov.

Merila za akreditacijo v 34. ¢lenu dolocajo priloge, ki morajo biti prilozene predlogu za
akreditacijo pri prvi akreditaciji visokoSolskega zavoda.

Podrodja presoje visokoSolskega zavoda pri prvi akreditaciji dolo¢a 8. &len Meril za
akreditacijo, in sicer: vpetost v okolje, delovanje visokoSolskega zavoda, kadri, Studenti,
materialni pogoji in zagotavljanje kakovosti.

Svet agencije je na svoji 72. seji 17. 10. 2013 v skladu z 51, p &lenom ZVi$S imenoval
skupino strokovnjakov za pripravo skupnega porocila o izpolnjevanju pogojev za prvo
akreditacijo samostojnega visckodolskega zavoda Visoka 3ola za logistiko. Skupina
strokovnjakov v sestavi: dr. Polona Toming, dr. Branko Semoli¢, dr. Mario Anzek in
Zlatka Kecek je na podlagi prejete dokumentacije in ogleda zavoda, ki se je opravil 3. 12.
2013 v Rogaski Slatini in 6. 12. 2013 v Ljubljani, 10. 1. 2014 podala skupno porodilo.

Svet agencije je viogo vlagatelja obravnaval na svoji 76. seji 20. 2. 2014 na pedlagi
porocila skupine strokovnjakov, pri ¢emer je uposteval vse zahtevane kriterije Meril za
akreditacijo in ZViS, ki se nanasajo na prvo akreditacijo visoko$olskega zavoda. Presojal
jo je po vseh kriterijih prescje iz meril, navedenih v clenih 9 (vpetost v okolje), 10
(delovanje visokosolskega zavoda), 11 (kadri), 12 (Studenti), 13 (materialni pogoji) in 14
(zagotavljanje kakovosti}.

Skupina strokovnjakov na podrodju vpetosti v okolje kot prednost zapiSe namero ©
vzpostavitvi sistema izobrazevanja, ki temelji na praktichem strokovnem deluy,
sodelovanju s podjetji, tradicijo srednjesolskega in visjesolskega izobraZevanja viagatelja
in stimulacijo Studentov za podjetnistvo. V nadaljevanju skupina strokovnjakov vlagatelju
priporo¢a, da se zavod osredotoli na oZje podroéje transportne logistike, namesto
splosne obravnave logistike. V prid temu govori tudi podpora podjetij in na razgovorih
predstavljene namere o delovanju zavoda. Skupina strokovnjakov prav tako priporoca,
da si zavod pridobi pisma podpore, ki bodo izrazala individualna in vsebinsko poglobljena
mnenja podjetij, saj se zaradi identiCnosti navedb v sporazumih o sodelovaniu in v
pismih podpore porajajo dvomi o njihovi avtentiCnosti oziroma o tem, ali so dejansko
nastala na podiagi preucitve predvidenega delovanja zavoda in predlaganega Studijskega
programa.

Svet agencije ugotovi, da so vsa pisma o podpori, ki jih je vlagatelj prilozil, enaka in ne
izkazujejo raznolike podpore oZjega in SirSega okolja za ustanovitev visoko$olskega
zavoda. Potreba po ustanovitvi visokoSolskega zavoda in diplomantih je zato navidezna in
neutemeljena. Dokumentacija o anketi, ki naj bi ugotovila pomanjkanje vescin
diplomantov za samostojne delevanje v gospodarski praksi, kar je bil vzvod za ponudbo
predlaganega studijskega programa je bila po navedbah predstavnika ustanovitelja, mag.
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Praha, unicena. Ob odsotnosti tega dokazila vlagatelj ne izkazuje zaposljivosti
diplomantov, kar je v nasprotju s 3. tocko 9. clena Meril za akreditacijo.

Na podrodju delovanja visokoSolskega zavoda skupina strokovnjakov priporoCa uskladitev
funkcij in imenovanj z dolodili v osnutkih ustanovitvenih aktov.

Skupina strokovnjakov na podrodju delovanja visokoSolskega zavoda ugotovi Stiri
neskladnosti, in sicer:

- strategija ne vsebuje nacrta in nacinov za uresnievanje oblikovanih ciljev, kot to
doloc¢a 2. tolka 10. ¢lena Meril za akreditacijo. Prav take ni opredeljenih ciljev na
raziskovalnem in strokovnem podrocju ter na podrodju doseganja kakovosti, kot
to doloca 1. tocka 10. ¢lena Meril za akreditacijo;

- viagatelj ne izkazuje znanstvenega, raziskovalnega ter strokovnega dela na
podrodju znanstvenih disciplin, za katere bo organiziran, kot to dolo¢a 5. tocka 10.
¢lena Meril za akreditacijo, saj se bo osnovna znanstveno-raziskovalna in razvojna
dejavnost po navedbah v Aktu o ustanovitvi izvajala celo na podrodju
naravoslovia, tehnologije in biotehnologije. Gre za podrodja, za katera vlagatelj
nima izpolnjenih niti materialnih niti kadrovskih pogojev. V viogi prav tako ni
navedenih raziskovalnih programov, projektov in skupin vlagatelja, ki bi bili vezani
na Studijska podrocja predvidenih studijskih programov (logistika), saj se opisani
projekti viagatelja nanaSajo na izvajanje srednjesolskih in visjesolskih programov,
aktivnosti programov aktivne politike zaposlovanja, programov vescin vodenja
kariere za iskalce zaposlitve in projekta vsezivljenjskega ucenja;

- ob obisku zavoda v Rogaski Slatini je predloZzena organizacijska shema je
nedorecena in neusklajena z opisanim stanjem v ostalih predlozenih dokumentih
ter nacrtovanimi nalogami zavoda. V shemi na primer niso navedene katedre ali
oddelki, ki so predvideni v osnutku Statuta zavoda. Tako ni mogocCe govoriti o
pregledni organiziranosti zavoda, kjer so pristojnosti, naloge in dolZznosti vodstva
ter vseh zaposlenih in Studentov jasno opredeljene, kot to doloéa 3. tocka 10.
Clena Meril za akreditacijo;

- razdelitev izvedbe nadrtovanega 3Studijskega programa na dve lokaciji ni v skiadu
z 2. tocko 13, Clena Meril za akreditacijo, saj ne zagotavija nemotenega izvajanja
studijskega programa z vidika Studentov, ki jih v 12. ¢lenu Meril za akreditacijo
postavlja v sredid€e organizacije in izvajanja izobrazevanja. Deljena izvedba na
dveh lokacijah bi povelala potreben c¢as Studentov za opravljanje Studijskih
obveznosti in predstavlja dodatno financno obremenitev Studenta. Po besedah
predstavnika ustanovitelja, mag. Igorja Praha, bo zavod na osnovi vpisa
studentov predvidel, kje se bo predlagani studijski program izvajal. Ce se bodo na
studijski program v pisali pretezno Studenti iz Ljubljane, se bo Studijski program v
celoti izvajal samo v Ljubljani, v nasprotnem primeru pa v celoti samo v Rogaski
Slatini. Ce bo vpis mesan, pa delno v Ljubljani, delno v Rogadki Slatini. Iz
povedanega se sklepa, da namerava zavod z akreditacijo pridobiti dislocirano
enoto, ki je v Merilih za akreditacijo opredeljena kot izvedba celotnega Studijskega
programa na drugi lokaciji. 15. c¢len Meril za akreditacijo doloda, da lahko
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visokosolski zavod zaprosi za akreditacijo dislocirane enote po uspesno opravijeni
Zunanji evalvaciji, ki pa je vlagatelj Se ni opravil,

Svet agencije pritrdi neskladnostim, ki jih je ugotovila skupina strokovnjakov. Vlagatelj
nima strategije z nacrtom in nacini uresnievanja oblikovanih ciljev, kar ni v skladu z 2.
tocko 10. Clena Meril za akreditacijo. Vlagatelj ne izkazuje znanstveno-raziskovalnega
dela na podrocju disciplin, za katere bo organizirana dejavnost zavoda, kot to doloca 5.
tocka 10. Clena Meril za akreditacijo. Ni naérta notranje organiziranosti zavoda, iz
katerega bi bile jasno razvidne in opredeljene pristojnosti, naloge in dolznosti vedstva ter
vseh zaposlenih in Studentov, kot to dolo¢a 3. to¢ka 10. élena Meril za akreditacijo.
Delitev izvedbe nalrtovanega Studijskega programa nadalje ne zagotavlja nemotenega
izvajanja Studijskega programa, kar ni v skladu z 2. to¢ko 13. ¢lena Meril za akreditacijo.

Na podrodju kadrov skupina strokovnjakov kot priloZnosti za izboljSanje navede dvig
povpreCja izvolitvenih nazivov sodelujodih pedagoskih kadrov, izdelavo ustrezne
strategije razvoja kadrov, ki bo usklajena s strateskimi usmeritvami zaveda na podrodju
logistike, uskladitev habilitacijskih podrocij predvidenih sodelujolih pedagoskih kadrov z
usmeritvami, na katere se bo zavod osredotocil pri svejem delovanju, ter kvalitativno in
kvantitativno okrepitev baze lastnih pedagoskih delavcev.

Skupina strokovnjakov na podrocju kadrov kot neskladnost izpostavi dejstvo, da senat
zavoda ne bo sestavljen v skladu s 5. tocko 11. ¢lena Meril za akreditacijo, saj s
predvideno kadrovsko sestavo in kadrovskim nacrtom ne bo mogoce doseci enakopravne
zastopanosti vseh predvidenih Studijskih podroéij in znanstvenih disciplin. Po navedbah
osnutka Akta o ustanovitvi naj bi se osnovna znanstveno-raziskovalna in razvojna
dejavnost izvajala na podrocju naravoslovia, tehnologije in biotehnologije (12. &len),
nacrtovani Studijski programi pa so uvréeni tudi v podrodje naravoslovia, racunalnidtva,
matematike ter Se vrsto drugih podrodij (13. Clen, tocka II). Po mnenju skupine
strokovnjakov ni predvidenih kadrov za vsa zgoraj zapisana Studijska podrodja in
znanstvene discipline.

Na podrocju kadrov svet agencije prav tako pritrdi ugotovitvam skupine strokovnjakov in
ugotavlja nezmozZnost za ustrezno sestavo senata z vidika enakopravne zastopanosti
vseh Studijskih podrocij, saj akt o ustanovitvi opredeljuje podro&ja druZboslovia,
tehnologije, biotehnologije in umetnosti, kar s predvideno kadrovsko sestavo in
kadrovskim nadrtom ni mogoce dosedi. Zavod tako ne izpolnjuje 5. to¢ke 11. &lena Meril
za akreditacijo.

Na podro¢ju Studentov skupina strokovnjakov kot prednosti izpostavi delovanije referata,
ki bo prilagojeno izrednim Studentom, usmerjenost zavoda v individualiziran pristop do
Studentov in izraZene namere o nagrajevanju najboljdih $tudentov. Skupina
strokovnjakov na podrocju Studentov priporoca izdelavo konkretnega nacrta prakti¢nega
izobraZevanja ter s tem povezano vsebinsko prilagoditev sporazumov o sodelovanju z
drugimi organizacijami, seznanitev (potencialnih} sodelujoéih organizacij o vsebini,
namenu in izvedbi prakticnega izobraZzevanja, podpis sporazumov o sodelovanju na
podrodju prakti¢nega izobraZevanja z organizacijami, ki 3tudentom lahko ponudijo
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prakti¢no izobraZevanje na podroCju logistike in so kadrovsko dovolj moéne, da lahko
nudijo tudi kvalitetno mentorstvo ter izdelavo jasnih nalrtov za znanstveno-raziskovaino
in strokovno delo ter s tem povezano nadlrtovanje vkijuCevanja Studentov ter
povezovanje z relevantnimi organizacijami, ki takSne dejavnosti lahko opravljajo.

Na podrocju Studentov skupina strokovnjakov ugotovi dve neskladnosti, in sicer:

- Studentom po trenutnih osnutkih aktov ni zagotovljena petinska zastopanost v
akademskem zboru, kot to zahteva 21.a ¢len ZViS;

- v skladu s 5. to¢ko 12. {lena in 12. tocko 34. a clena Meril za akreditacijo mora
viagatelj =zagotoviti prakticno usposabljanje predvidenega Stevila vpisanih
$tudentov, kjer je to sestavni del Studijskega programa. Na podiagi prilozene
dokumentacije se poraja vprasanje o ustreznosti in Stevilu zagotovijenih mest za
prakti¢no usposabljanje predvidenega Stevila Studentov, saj je vlagatelj priloZil
dogovare o prakti¢nem usposabljanju s pravnimi subjekti, ki imajo 0 zaposlenih (3
organizacije, ena od njih je glede na podatke, dostopne na spletu, nedelujoca -
INTEGRITAS - INSTITUTE FOR INTEGRITY, D.0.0.), kar pomeni, da ne morejo
zagotoviti mentorjev prakse, z organizacijo, ki je locirana v Srhiji, po navedbah
predstavnikov zavoda pa vsaj v prvem letu prakti¢nega izobrazevanja v tujini ne
bodo izvajali, s podjetjem (Aleksander Ogrizek, s.p.) za katerega se je med
obiskom izkazalo, da ne namerava zagotavljati mest za prakti¢no izobrazevanje,
temvel naj bi jih zagotovilo v podjetiih s katerimi sodeluje in s podjetjem
{Logistika Mab, d.0.0.), za katero je vlagatelj v dopolnitvah vioge s 13. 12, 2013
navedel, da je prenehalo delovati. Skupina strokovnjakov prav tako postavi pod
vprasaj kvaliteto mentoriranja s strani organizacij z 0 ali malo zaposlenimi, saj naj
bi zagotavijala praktic¢no izobrazevanje desetim Studentom na letnik, kar pomeni
tridesetim Studentom v tretjem letu izvajanja programa. '

Svet agencije pritrdi ugotovijenim neskladnostim, in sicer da v skladu z dolocili 21.a
Elena ZViS ni zagotovljena petinska zastopanost Studentov v akademskem zboru. Z
vidika 5. to€ke 12. ¢lena in 34. a ¢lena Meril za akreditacijo se na podlagi predlozene
dokumentacije poraja dvom o ustreznosti in zadostnemu Stevilu zagotovijenih mest za
praktiéno izobrazevanje studentov, saj dogovori s podjetji o prakticnem usposabljanju ne
zagotavljajo ustreznega okolja za prakso. V veliko primerih gre namred za podjetja z 0 ali
nizkim Stevilom zaposlenih. Taka podjetja nimajo zadostnih kapacitet za mentorstvo in
Studentom ne zagotavijajo ustreznega delovnega ckolja. Nekatere organizacije so v
tujini, druge so izobrazevalne institucije, ki Se niso akreditirane, nekateri dogovori pa so
sklenjeni s podjetii, ki ne obstajajo ve¢,

Na podroCju materialnih pogojev skupina strokovnjakov kot prednost izpostavi brezZigni
dostop do interneta v Rogaski Slatini in Ljubljani. Skupina strokovnjakov vlagatelju
predlaga, da studentom zagotovi kakovostno informacijsko-komunikacijsko tehnologijo,
ki jim bo staino na voljo. Skupina strokovnjakov med ogledom prostorov mobilne
racunalniske udilnice, ki je bila navedena v vlogi, ni videla. Prav tako ni bilo v nobenem
prostoru racunalnika, ki bi bil namenjen za delo $tudentov. Ceprav skupina strokovnjakov
povedanega ne izpostavi kot neskladnost, iz samega porocila izhaja, da v prostorih v
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Rogaski Slatini ni zagotovijeno, da bo kakovostna informacijska-komunikacijska
tehnologija stalno na voljo tudi studentom, kot to opredeljuje 6. to¢ka 13. dlena Meril za
akreditacijo.

Skupina strokovnjakov v nadaljevanju prav tako opozori ha nejasno oceno financnih
sredstev, konkretneje na neusklajeno projekcijo prihodkov in odhodkov. V sedmih letih
delovanja vlagatelj predvideva 2 milijona evrov sredstev iz projektov. Na obisku zavoda
je bilo skupini strokovnjakov pojasnjeno, da se predvideni projekti nanasajo predvsem na
mednarodne izmenjave in na projekte v okviru programov vsezivljenjskega izobrazevanja
Erasmus, ki jih za Slovenijo koordinira Cmepius. Povedanoc pomeni, da bi ob
predvidevanju, da gre vseh 40 izrednih Studentov in 9 uciteljev na trimeseéno izmenjavo,
znesek dosegel le 73,500 evrov. Prav tako naj bi donacije v obdobju sedmih let (z izjemo
prvega leta) znaSale kar 300.000 evrov, kar je glede na gospodarsko situacijo v Sloveniji
nerealno. Med obiskom zavoda je le eden od sogovornikov s strani podjetij izrazil
moznost, da bi pomagal z manjSo donacijo. Na podlagi navedenega se skupini
strokovnjakov poraja dvom, da so vsaj za obdobje akreditacije zagotovljena sredstva za
vse Studijske programe, ki jih zavod namerava izvajati in s tem dvom o izpolnjevanju 5.
tocke 13. ¢lena Meril za akreditacijo.

Skupina strokovnjakov na podroCju materialnih  pogojev izpostavi tudi slededi
‘neskladnosti:

- zavod v ustanavljanju nima visokosSolske knjiznice. Prostor, ki je bil skupini
strokovnjakov predstavijen kot bodoca knjiznica, je po navedbah ustanovitelja,
mag. Igorja Praha, knjiZznica za srednjeSolski program, ki ga izvaja ustanovitelj in
zajema okoli 25 knjiznih enot. V oceni finan¢nih sredstev prav tako niso razvidni
strogki, potrebni za vzpostavitev visokoZolske knjiZnice. Studentom tako ne bo
zagotovljena visokosolska knjiZznica v okviru zavoda, ki bi zagotavljala ustrezne
Studijskih programov zavoda ter znanstvenih, raziskovalnih, umetnidkih in
strokovnih podrodij, ki jih zavod razvija, kot to predvideva 7. tocka 13. &lena Meril
za akreditacijo;

- prostori v Rogaski Slatini, razen zunanjega vhoda z rampo za invalide, nimajo
opreme, prilagojene Studentom s posebnimi potrebami, kot to zahteva 4. tofka
13, &lena Meril za akreditacijo, ¢eprav so predavalnice locirane tudi v vigjih
nadstropjih.

Svet agencije na podlagi porocila skupine strokovnjakov ugotovi, da v prostorih v
Rogaski Slatini ni zagotovljena kakovostna informacijska-komunikacijska tehnologija, ki
bo stalno na voljo tudi Studentom, kot to opredeljuje 6. tocka 13. &lena Meril za
akreditacijo. Zaradi nejasne ocene finanénih sredstev vilagatelj ne izkazuje zagotovljenih
sredstev za ustanovitev in delovanje zavoda za obdobje akreditacije in tako ne izpolnjuje
5. tocke 13. ¢lena Meril za akreditacijo. Zavod v ustanavljanju ima sklenjene dogovore z
drugimi knjiznicami, vendar nima visoko3olske knjiZnice v okviru zavoda, kot zahteva 7.
tocka 13. ¢lena Meril za akreditacijo. Prostori v Rogaski Slatini nimajo ustrezne opreme,
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prilagojene Studentom s posebnimi potrebami, kar ni v skladu s 4. tocko 13. clena Meril
Za akreditacijo.

Na podrolju zagotavljanja kakovosti skupina strokovnjakov kot priloZznost za izboljSanje
navede imenovanje predsednika komisije za kakovost, konkretnejSo opredelitev nalog
komisije za kakovost, vpeljavo ustreznih organizacijskih predpisaov s konkretnimi navodili,
kako postopati v posameznih primerih, poenotenje postopkov ugotavljanja in
zagotavljanja kakovosti, vedjo seznanitev vseh sodelujocih o celoti predvidenega sistema
kakovosti.

Skupina strokovnjakov na podrolju zagotavljanja kakovosti kot neskladnost navede
dejstvo, da je skupina upravno-strokovnih delavcev popolnoma izpuscena iz
predlaganega sistema postopkov ugotavijanja in zagotavljanja kakovosti, kar je je v
nasprotju s 6. tocko 14. ¢lena Meril za akreditacijo, saj mora zavod v ustanavljanju imeti
oblikovano strategijo za zagotavijanje kakovosti in nacrt za organizacijo sistema
kakovosti, z vklijutevanjem vseh zaposlenih, Studentov in drugih relevantnih deleznikov v
presojo kakovosti svojega delovanja.

Svet pritrdi ugotovitvam skupine strokovnjakov. Na podrolju zagotavljanja kakovosti
vlagatelj v postopke zagotavljanja kakovosti ne vkljucuje vseh pomembnih deleznikov.
Skupina upravno-strokovnih delavcev je namrec povsem izpuscena.

Svet agencije na podlagi vseh posredovanih podatkov zakljudi, da vlagatelj ne izpolnjuje
3. toéke 9. &lena Meril za akreditacijo, 1., 2., 3. in 5. tofke 10. &lena Meril za
akreditacijo, 5. tocke 11. ¢lena Meril za akreditacijo, 2., 4., 6. in 7. tocke 13. ¢lena Meril
za akreditacijo in 6. toCke 14. Clena Meril za akreditacijo ter 21.a ¢lena ZViS. Ob presoji
celotne dokumentacije se je svetu agencije porajal dvom o viagateljevem izpoinjevanju
5. to¢ke 12, ¢lena Meril za akreditacijo, 5. tocke 13. &lena Meril za akreditacijo in 12.
to¢ke 34. a clena Meril za akreditacijo. Svet agencije je zato skladno s sedmim
odstavkom 51. p ¢lena ZViS skienil, kot je odlo€eno v 1. tocki izreka te odlocbe.

V postopku so nastali stroski izkljutno za avtorske honorarje strokovnjakov, in sicer v
skupni vrednosti 3.149,23 EUR. Stroski v tem postopku so breme agencije.

Na podlagi 118. Clena Zakona o splosnem upravnem postopku (Uradni list RS, st. 24/06
- uradno precis¢eno besedilo, 105/06 - ZUS-1, 126/2007, 65/2008 in 8/2010; v
nadaljevanju: ZUP) organ v odlocbi odlodi o stroskih postopka, kdo trpi stroske postopka,
koliko znasajo ter komu in v katerem roku jih je treba placati. Skladno z 51. n clenom
ZViS se sredstva za pladilo in povradilo strodkov skupin strokovnjakov zagotovijo v
finanénem nadrtu agencije,

Pouk o pravnem sredstvu:

Zoper to odloCbo je dovoljena pritozba v roku 30 dni od vrolitve pisnega odpravka te
odlocbe. Pritozba se vioZi pri organu, ki je to odloébo izdal, svetu Nacionalne agencije
Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu, Slovenska cesta 9, 1000 Ljubljana. V
pritozbi mora biti navedena odloCba, ki se izpodbija, in pri tem oznacen organ, ki ga je

Macionaina age ncija Sepublike Slovesije za kekovest v visokem Selstvu, Slovenska cesia 3 511000 Livbliong, $levenia
T 3861300 577 #3861 400 5712 | Fie288 1 400 5775 | Erinfodinainin sl | e mskvlgt
davéna Stevilka VT i nabar 13496140 | matitna dtevilka Seg nzmier 3705480

REPUBLIKA
SLOVENIA




.}

nea-k«vei-s
Hationains syesia Repchike Sloverks
2 earavost v vickem Soitvu

s-g-a-a

Slovenien Dually Assuroncs Agenty
for Feghr Edhaalicn

Nalozba v vaso prihodiost
E)FHU\{J 0 EELINGY FINANCIRA EVROUSIA UMIA
Evpopski i

izdal, ter Stevilka in datum odlocbe. Pritoznik mora v pritoZbi navesti, zakaj odlo¢bo
izpodbija (238. clen ZUP). O pritozbi bo odlodala pritoZbena komisija Nacionalne agencije
Republike Slovenije za kakovost v visokem golstvu.

Postopek vodila:
i

i

Katja Vongina dr. Andreja Kécijangié
podrocna svetovalka IIL, predsednida/sveta |

Nacionalné ai"gg__rlcijje Republike Slovenije
za kakovoé"s,t}_:’ v visﬁizggn Solstvu
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Vrotiti: PRAH, IZOBRAZEVALNI CENTER, izobraZevanje in usposabljanje, d.0.0., Kidri¢eva
ulica 28, 3250 Rogadka Slatina - osebno,
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